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Diinya Mirasi Kiiltiir Varliklar icin
Kiiltiir Mirasi Etki Degerlendirmesi (KMED) Rehberi

Amag

Yeni yapilanmalarm/ baymdirhk projelerinin Diinya Miras1 (DM) alanlarmm Ustiin
Evrensel Degeri (UED) iizerindeki etkilerini dogru bir sekilde degerlendirmek icin
yapilacak KULTUR MiRASI ETKi DEGERLENDIRMESI (KMED) hazirlik siirecine
rehberlik etmek.

Bu rehber yoneticilere, planlamacilara, yiiklenici firmalara, danismanlara, karar organlarina
yoneliktir; ayrica Diinya Miras Komitesi ve Uye Devletlere de yararli olmasi amaglanmustir.

Ustiin Evrensel Deger (UED) kavrami Diinya Miras Sozlesmesi’nin ruhunu olusturur ve
Liste’ ye kayith varliklarla ilgili tiim eylemler bu temel kavramla iligkilidir.

Diinyanin Kiiltiirel ve Dogal Mirasi’nin korunmasi i¢in 1972’de olusturulan Diinya Miras
Sozlesmesi, “tim insanligin diinya mirasimin” bir parcast olan ve “korunarak gelecek
kusaklara aktarilmaya” layik olan ‘Ustiin Evrensel Deger’e sahip varliklar1 gozetir. Bu tiir
varliklar 21 iiye devletin temsilcilerinden olugsan Diinya Miras Komitesi tarafindan Diinya
Miras Listesi’ne kaydedilerek belirlenirler.

Bu varliklarin Ustiin Evrensel Deger’i Diinya Miras1 Komitesi tarafindan Liste’ye kabul
edilmesi sirasinda kesinlesir. 2007°den beri her kiiltiir varligmin UED’i bir metinle ifade
edilmektedir. Bu nedenle UED, kiiltir varhgmn Liste’ye kaydedildigi siradaki
degerlendirmeyi yansitir ve tartisilamaz.

Diinya Miras1 Sozlesmesi, iilkelerinin sinirlar1 icinde UED’e sahip olan kiiltiir varliklarini
korumay1 kabul eden ve bu sayede insanligin ortak mirasin1 korumaya katkida bulunan iiye
devletler tarafindan onaylanmistir. Diinya Miras1 degeri tasiyan kiiltiir varliklarinin UED’ ni
korumalar ve siirdiirebilmeleri gerekir.

Diinya Miras1 Alanlar1 (DMA), uluslarargm degerleri acikca ifade edilmis tekil kiiltiirel
varliklardir. Bu alanlar icindeki her 6ge UED’e katkida bulunmayabilir; ancak katkida
bulunan niteliklerin korunmasi gerekir.

Bu rehber Diinya Miras alanlarim kendi icinde bir biitiin olarak ele ahp UED’in
nitelikleri iizerinde olusacak etkileri sistemli ve tutarh bir bicimde degerlendirerek, bu
alanlarm ihtiyaclarma cevap verebilecek bir KMED yontemi ortaya koymaktadir.

Bu Rehber ICOMOS tarafindan 2009 yilinin Eyliil ayinda Paris’te diizenlenen uluslararas1 bir
calistay sonrasinda gelistirilmistir.
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1 Genel Cerceve

Son yillarda UNESCO Diinya Miras Komitesi’nin giindemine, Diinya Miras1 Alanlarina
yonelik biiyiik Olcekli yatirnm projelerinden kaynaklanan tehditlerle ilgili olarak bir¢cok
Korunmugluk Durumu Raporu gelmistir. S6z konusu etkilenmeler karayollari, kopriiler,
yiikksek binalar, aligveris merkezleri, uygun olmayan, baglamdan uzak ya da duyarsiz yeni
yapilanmalar, yenilemeler, yikimlar ile riizgar tiirbinleri gibi yeni altyapr tiirlerinin yam sira,
arazi kullamim kararlarinin degisimi ve biiyiik Olcekli kentsel gelisim projelerinden
kaynaklanmaktadir. Komite ayrica, asir1 yogun veya uygun olmayan turizmden kaynaklanan
tehditleri ele almistir. Bu projelerin bircogu DMA’larin Ustiin Evrensel Deger’ine (UED)
katkida bulunan genel goriiniim, siluet, manzara noktalar1 gibi farkli nitelikleri olumsuz
olarak etkileme potansiyeline sahiptir.

ICOMOS ve Komite’nin bu potansiyel tehditleri tatmin edici bir bicimde degerlendirebilmesi
icin, onerilen degisikliklerin UED iizerindeki etkilerinin detayli olarak ortaya konulmasi
gerekmektedir. Kiiltlir Miras1 Etki Degerlendirmesi bir¢ok iilkede yapilmaktadir, ancak
mevcut etki degerlendirme sisteminin Diinya Miras1 baglaminda kullaniminin pek giivenilir
olmadig1 goriilmektedir.

Resmi degerlendirmelerin ¢ogunda Cevresel Etki Degerlendirmesi(CED)’ ne yonelik
yontemler kullanilmaktadir. CED deneyiminin birikimini incelemekte yarar olmakla birlikte,
CED yonteminin bir miktar uyarlama yapilmadan kullanilmast miimkiin degildir. CED
genellikle biitiin olas1 kiiltiirel] miras niteliklerini ayrigtirmakta ve onlar {istiindeki etkiyi
korunmus binalar, arkeolojik alanlar ve tamimlanmis manzara noktalar1 gibi bagimsiz
etkilenenler/alicilar iizerinden ele almakta ve nitelikler toplulugunun geneline UED agisindan
bakmadan degerlendirmektedir. Oysa olaya DM Alaminin UED’ nin ne sekilde etkilendigine
yonelik bir yaklagim gereklidir.

Bu yiizden CED Diinya Miras1 kiiltiir varliklarina uygulandiginda genellikle istenilen sonug
alinamamaktadir, ¢iinkii etkilerin degerlendirilmesinde UED nitelikleriyle baglanti
kurulmamigtir. Ayrica CED iglemleri sirasinda, birlesik etkiler ve artan (olumsuz) degisimler
de kolayca atlanabilir. Diinya Miras1 alam1 olan Orta Ren Vadisi’'nde Onerilen kopriiniin
etkilerini degerlendirmek icin son yillarda yapilan ¢aligmalar bu soruna bir 6rnek olusturur.

Su anda Diinya Miras1 kiiltiir varliklar1 {izerinde yapilan Kiiltiir Miras1 Etki Degerlendirmesi
(KMED) i¢in etki alanlarinin tammlanmasi ve etkinin degerlendirilmesi konusunda mevcut
araglar yetersizdir; kusursuz ornek olusturabilecek KMED’ler de simnirli sayidadir. Ancak, ii¢
boyutlu sanal gosterimler ve dijital anlatim araglarindaki gelismeler KMED’ni uygulamak
icin yeni olanaklar sunmaktadir.

a) KMED’nin Hazirlanacagi Diinya Mirasi Baglami

Diinya Miras1 Alanlari, UED sergileyen tekil varliklar olarak goriilmelidir. Bu Kiiltiir
varliklarinin UED’i bir dizi nitelikle kendini gosterir ve UED’i siirdiirmek igin bu niteliklerin
korunmasi gereklidir. Bu yiizden KMED siirecinde, onerilen herhangi bir projenin, ya da
degisimin bu nitelikler iizerinde yaratacag: etki standart bir etki alani iizerinde degil, soz
konusu nitelikler hem tekil, hem de toplu olarak dikkate alinarak degerlendirilmelidir.

Tiim Diinya Miras: alanlar1 icin UED’in aciklandig1 metinlerin hazirlanmasi, Diinya Mirast
Sozlesmesi’'nin  Uygulanmasina dair Rehber’in (UNESCO, 2008) 154-5 numarali
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paragrafinda ortaya konulan bir gerekliliktir. Bu metinler, UED’i yansitan nitelikleri ve
aralarindaki baglantilar1 agikca tanimlamaya yardimci olmalidir. Biitiinliigiin ve 6zgiinliigiin
incelenmesi de yararl bir baglangi¢ noktasidir.

UED iizerindeki herhangi bir etkiyi degerlendirme baglaminda, “kabul edilebilir degisimin
siirlart” ve “degisiklikleri kaldirma kapasitesi” gibi kavramlar tartisilmaktadir; ancak bu
kavramlarin yararhlig1 veya nasil kullanilabilir hale gelecegine iligkin ortak bir goriise heniiz
ulagilmamistir. Ayrica asman kiiltlir miras1 degerinin nasil yeniden canlandirilabilecegi
konusunda da bir goriis birligi yoktur.

Degisik yeni yapilasma Onerilerinin Ozellikle dinamik kentsel baglamlarda konumlanan
Diinya Miras1 Alanlarmin UED’leri iizerindeki etkilerinin belirlenmesi icin gorsel
degerlendirme araclar1 uyarlanmistir. Simdiye kadar bunlar ender olarak UED’in tiim
nitelikleri iizerindeki etkinin derinlemesine incelenmesinde kullamilmistir. Diinya Mirasi
kiiltiir varliklar1 i¢in heniiz kullanilmaya baslanmamis olsa da, soyut miras ve ¢ok katmanh
niteliklerin belgelenmesi ve haritalama konusunda yeni araglar bulunmaktadir.

Diinya Miras1 kiiltiir varliklar1 gibi, onlara zarar verebilecek faaliyetler de cok cesitlilik
gostermektedir.  Yeni etki degerlendirme yontemlerinin gelistirilmesi kuskusuz yarar
saglayacaktir, ancak kisa vadede yapilacak degerlendirmelerde, tek bir yonteme saplanmadan,
mevcut araclarin timiinden yararlanilmasi uygun olacaktir.

Diinya Mirast Periyodik Raporlari’nin ikinci dongiisii ICOMOS’a bu konuda yeni bir veri
dizisi saglayacaktir. Tiim Diinya Mirasi varliklariiin UED’inin 2012 yilina dek yazili hale
getirilmesi hedeflenmektedir; bu ¢calisma ICOMOS’un sundugu rehberlige 6nemli bir destek
olusturacaktir.

b) Cesitli Diizenleme, Planlama ve Yo6netim icerikleri

Bir¢ok iilkede ne CED ne de KMED hazirlanmast zorunlulugu vardir; ayrica ulusal diizeyde
bunlarmn kullanilabilecegi bir yasal cer¢eve olusturulmamustir.

Kiiltiirel mirastan sorumlu yoneticilerin kapasitesi iilkeden iilkeye farklilik gosterir; bazi
tilkelerde koruma konusu merkezi yonetim sistemi i¢inde gii¢lii degildir. Kimi tilkelerde cevre
ile ilgili, CED’ne temel olusturan giiclii sistemler vardir; ancak (Diinya Mirasi’n1 da igeren)
kiiltirel mirasa dair kurallar ya az gelismistir, ya da yoktur. Digerlerinde, KMED
uygulanmaktadir, ancak kullanimi i¢in tanimlanan durumlar genellikle basittir (cogunlukla bir
eylem listesi seklindedir) ya da eskidir.

Bu rehber CED/ KMED siireclerini destekleyen yasal yapilanmalarin ¢cok az oldugu yerlerde
dahi KMED’lerinin kullanimini ve etkili olmasini desteklemeyi amag¢lamaktadir.

Yiiriirlikteki mesleki yonetmelikler KMED siirecini zorunlu kilmak ve kullanilan
yontemlerin uluslararas1 uygulama standartlarinda olmasini saglamakta etkili olmalidir.
Ancak, bircok iilkede ulusal ¢ikarlara hizmet ettigi diisiiniilen belirli sektorler CED veya
KMED’den muaf tutulmaktadir.

DM varliklar1 i¢in hazirlanan yonetim planlar1 biiyiik onem tasimaktadir. Bunlarin ulusal,
bolgesel ve yerel diizeylerdeki planlarla iligkileri iyi bir sekilde kurulmalidir. Ulusal koruma
sistemleri icine farkli bicimlerde yerlestirilmis olsalar da, yonetim planlar1 degisimin nasil
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degerlendirilecegini tanimlamak i¢in daha fazla kullanilabilirler. DM  Alanlarinin
siirdiiriilebilir gelisim siireclerinde UE Degerlerinin korunmas: ¢ok onemlidir. Eger yonetim
plam yeterince giiclii ise ve olusturulurken kapsamli bir danigsma siirecinden gecirilmis ise,
muhtemel sorunlar1 plan cercevesi icinde ¢cdzmek icin igbirligi yapmak miimkiin olacaktir.

Yonetim sistemi icinde degisik sorunlarla karsilasilabilir; bunlar farkli yapi/parsel iliskilerine
gore cesitlenir, “her seye uyan bir genel formiil” bulunmasi beklenmemelidir. Ortaya
cikabilecek olumsuz etkilere karsi onlem olarak, yonetim sistemi ig¢inde yer alan koruma
politikalari etkili olabilir.

Bir¢ok Diinya Miras1 alaninda (bazilarmin yonetim plan1 oldugu halde) iyi isleyen bir
yonetim sistemi yoktur. Bu durum c¢ok sayida DMA i¢in Korunmugluk Durumu raporu
istenmesinin altinda yatan sorundur.

¢) Bir KMED Hazirlamak icin Gerekli Araclar, Kaynaklar ve Uzmanliklar

Bircok iilkede en gelismis teknikleri kullanmak miimkiindiir, ancak bilgi, beceri diizeyleri ve
kaynaklar oldukca kit olan pekcok baska iilke vardir. Bu kilavuz her kosulda uygulanabilir
olma umut ve cabasiyla ortaya konulmustur.

Yalnizca smirli sayida kisi modern bilgi teknolojisine sahip olarak ve ileri teknik araglar
kullanarak KMED yapma becerisine sahiptir. Ileri teknikler 6zellikle karmasik durumlarda
cok yararli olabilir, ancak KMED bunlara bagli olmamalidir. Ote yandan, etkinlikleri
kanitlanan yeni KMED araglarinin yayginlastirilmasi desteklenmelidir.

Bazi durumlarda, kullanilan analiz diizeyinin olduk¢a derinlikli ve pahali olmasina ragmen,
sonucun anlagilmasi ve isleme konulmasi zor olabilir. Onemli olan isi yapmak ic¢in gerekli
optimum kaynaklarin belirlenmesi ve gereginden fazlasinin istenmemesidir.

Diinya Miras1 alanlarindan sorumlu yonetici ve personel ile, iilkenin konuyla ilgili onay
mercilerindeki birimlerin egitilmesi, KMED’nin uygun bir sekilde yaptirilmasi ve sonucun
tam ve etkili olarak uygulanmasini saglamak acisindan énemlidir.

KMED’ni yiiriiten kisilerin deneyimleri ve uzmanlik becerileri farkli olabilir; c¢ogu durumda
konuyla ilgili egitim verilmesine ve birikim olusturulmasina gerek vardir. Bir uzmanin tek
basina bir KMED hazirlamas1 zordur —¢ogu kez belirli bir proje veya alanin ihtiyaclarina
uygun analitik becerilere sahip bir KMED ekibi olusturmak gerekir. Gerekli belgeler konuyla
ilgili kurumlardan, cevre ile ilgili enstitiiden ve arsivlerden saglanabilir. Bazi durumlarda,
kurumlar arasinda isbirligi olanagi arastirilabilir.

DM adaylik bagvurular1 sirasinda gerekli verilerin derlendigi, ayrintili belgeleme yapilmis
oldugu ve konuyla ilgili gergekci bir izleme diizeninin kullanilmakta oldugu diisiiniilse de,
genellikle temel veri olusturacak belgelemede eksiklikler bulunmaktadir.

Cografi Bilgi Sistemi (CBS) giiclii ve yararli bir aragtir; ancak iyi bir belgeleme i¢in mutlaka
bir CBS’den yararlanilmas1 gerekmez. Yaklasimlar sistematik olmali ve akilct bir yol
izlenmelidir.



2. Onerilen Kiiltiirel Miras Etki Degerlendirme islemleri
2.1. Giris

2.1.1. Bu boliim DM alanlarmnin Ustiin Evrensel Deger’ini (UED) etkileyebilecek herhangi bir
degisim s6z konusu oldugunda, iiye devletlere, kiiltiirel miras yoneticilerine, karar mercilerine
ve bagka ilgililere yardimci olmay1 amaglamaktadir. Degisim olumsuz veya yararli olabilir;
her iki durumda da, alanin UED’i esas aliarak, etkilerin olabildigince nesnel bir yaklasimla
degerlendirilmesi gerekmektedir.

2.1.2. Bu kilavuz yonetici ve karar vericileri kiiltiir miras1 yonetiminin esas unsurlari izerinde
disinmeye ve 1972 tarihli Diinya Mirast Sozlesmesi cercevesinde karar almaya
cesaretlendirecek bir aragtir. Bu rehber ayrica potansiyel yatirimeilart ve degisim getiren diger
kuruluslari, temel etkenleri zamaninda ve yeterli ayrintida ele almaya yonlendirmek {izere
tasarlanmigtir. Kiiltiir Miras1 Etki Degerlendirmeleri (KMED’ler) kapsaminda belli bir
donemde derlenen sistematik bilgiler Diinya Mirasit alanlarinin genel yonetiminde de yararh
olabilirler.

2.1.3. Kiiltiir miras1 lizerindeki olas1 etkiyi degerlendirmenin bircok yolu vardir; kimi
yasalarla belirlenen bu yontemlerin, bir boliimii ¢cok tekniktir ve gelismis bir diizeydedir. Bu
kilavuzla bazi ilkeler ve secenekler ortaya konulmaktadir. Hangi yol secilirse seg¢ilsin,
degerlendirme “amaca uygun”- DM alanina, onerilen degisimlere ve yerel ortama uygun
olmali; kararlarin agik, seffaf ve uygulanabilir bir bicimde verilebilmesi icin gerekli kanit ve
verileri saglamahdir.

2.1.4. Her degisim Onerisinde dikkate alinmasi gereken bircok etken olacaktir. Degisim
hakkinda dengeli ve gecerli kararlar alinabilmesi i¢in, o yere kimlerin ve nig¢in deger verdigini
anlamak gerekir. Bu durum o yerin 6neminin acikca ifade edilmesine olanak verir ve boylece
Onerilen degisikligin s6z konusu degeri nasil etkileyecegi anlasilabilir.

2.1.5. Diinya Miras1 alanlarimin uluslararast énemi DM Listesine kaydedildikleri zaman
belirlenir; bu varliklarin Ustiin Evrensel Degerleri (UED) yazili olarak tammlamr. Uye
Devletler kiiltiir varhklarinin UED tasiyan niteliklerini gozeterek korumay iistlenirler. Bir
kiiltiir varliginin sahip oldugu 6zellikleri belirten Ustiin Evrensel Deger agiklamasi (UEDA)
KMED'ne esas teskil edecektir. Onemli DMA’lara yonelik olumsuz etkileri yok etmek veya
azaltmak icin her tiir caba gosterilmelidir. Ancak, onerilen degisikligin kamu yararina olmasi,
DMA’nin gorecegi zararin tolere edilmesine gerekge olusturabilir. Bu nedenle, Onerilen
degisiklikten kimlerin ve hangi amacla yararlanacagini belirtmek Onemlidir. Boyle
durumlarda, kiiltiir miras1 degerlerine verilen agirlik, o yerin 6nemi ve degisikligin yaratacagi
etki ile orantili olmalidir. DM alanlar1 de facto olarak evrensel degere sahiptirler; boylece
ulusal veya yerel kiiltiir miras1 degerlerinin iizerinde bir neme sahiptirler.

2.1.6. Degisimlerin DM alaninin UED’ni etkileyecegi durumlarda, kiiltiirel (ve/veya dogal)
mirasin korunmasi1 gereken nitelikleri Onerilerin planlanmasinda dikkate alinmali ve
degerlendirme ¢aligmalarinin baglangic asamasinda (6rnegin  bir Cevresel Etki
Degerlendirmesi — CED) ortaya konulmalidir. Yoneticiler ve karar vericiler, kiiltiirel mirasin
korunmasiyla ilgili gerekliliklere, onlarla c¢atisan yeni kullanim bigimleri ve yapilagsma
Onerilerinden daha fazla agirlik verilip verilmemesi konusunu irdelemelidirler. Temel sorun
alanin DM statiisiine yonelik tehdit veya risklerdir; bu durum KMED raporunda agik¢a ele
almmalidir.



2.1.7. Cevresel etki degerlendirmelerinin yasal zorunluluk oldugu ve CED’nin bir DM
alaniyla iligkili oldugu durumlarda, kiiltiirel miras yetkilileri bu ICOMOS rehberini dikkate
almalidir. Bu durumda CED’nin parcasi olarak gerceklestirilen KMED, normal CED
gerekliliklerine bir ek olmayacak; UED’e ve ona sahip niteliklere odaklanan farkli bir yontem
kullanilacaktir. KMED cevreyle ilgili agiklamalarin baglangic asamasinda &zetlenmeli ve
KMED raporunun tamami CED raporuna ek olarak verilmelidir. Gereklilikler planlama veya
inceleme asamasinda net bir sekilde belirtilmelidir. ICOMOS ve Diinya Miras1 Merkezi, liye
devletleri bu rehberle uyumlu ve basarili 6rnek olabilecek KMED’ler hazirlamalar1 yoniinde
tesvik edecektir. Eger CED’lerin kiiltiirel mirasla ilgili boliimleri UED’in niteliklerine
odaklanmazlarsa, DM alanlarinda olas1 degisimleri yonetebilmek i¢in istenen standartlara
ulasamazlar.

2.2. Bir KMED’ne Baslamadan Once Yapilmasi Gerekenler

2.2.1. Aslinda degerlendirme siireci ¢ok basittir:

* Risk altindaki kiiltiir miras1 nedir ve neden 6nemlidir — UED’e nasil katkida bulunmaktadir?
* Degisim ya da yapilanma 6nerisi UED’i nasil etkileyecektir?

* Bu etkiler nasil 6nlenebilir, azaltilabilir, onarilabilir ya da karsilanabilir?

2.2.2. Siirecin tamam1 Ek 1’de 6zetlenmistir, ancak onemli olan temel noktalardan biri ilk
asamalardan itibaren ve siirekli olarak ilgili tiim taraflarla goriisiilmesi; digeri ise baslamadan
once KMED’nin kapsami ve beklentileri lizerinde mutabakata varilmasidir. Olas1 olumsuz
etkileri siirecin baginda tamimlayarak yapilanmanin tasarimini ve planlama siirecini daha igin
basinda uyarmak, bdylece pro-active bir yaklasim sergilemek de ayrica dnemlidir.

2.2.3. DM alanim1 yonetmek ve hakkinda karar verebilmek icin, onun 6nemini, anlamini ve
UED’ini, niteliklerini ve baglanuni iyi anlamak gerekir. Yonetim Plani genellikle net ve
verimli bir etki degerlendirmesi yapabilmek icin 6nemli bir birikim saglayacaktir. DM alan1
icin temel verilerin derlenmesi ve mevcut durumun saptanmasi ¢ok énemlidir.

2.2.4. Bir yapilanma Onerisi ya da kullanim degisimi belirlendikten sonra yapilacak KMED
icin baslangic noktasi, karar verilebilmesi icin kamt saglayacak arastirmanin kapsamini
belirlemek olmalidir. Etkilenecek tiim topluluklar1 da kapsayacak sekilde, paydaglarla
goriismek onemlidir. KMED DMA’lar icin bagka tiirlii kolaylikla erisilemeyecek bilgileri
derlemek acisindan da yararl olabilir. KMED tiim paydaslar i¢cin yararh bir igbirligi aracidir.

2.2.5. Biitiin ilgili taraflarin —Uye devlet, bolgesel veya yerel yonetim, kiiltiirel miras
damgmanlar1 veya yoneticileri, yerel topluluklar ve diger paydaslarm- onayladigi bir On
Rapor (veya KMED 6zeti) hazirlanmalidir. Bu raporda neler yapilacagi, nigin, ne zaman ve
nasil yapilmasi gerektigi, beklenen sonuglarin neler oldugu ve ne zaman ortaya c¢ikacagi
belirtilmelidir. Raporun tiim paydaslarca kabul edilen ve yatirim programiyla uyumlu bir
takvime baglanmasi énemlidir (Ek 2).

2.2.6. On Rapor DM alaninin genel bir betimlemesini ve UED aciklamasini igermelidir.
Raporda, degisim veya yatirim projesinin getirecegi degisiklikler ve bu degisikligin gerekcesi
aciklanmali; DM alam1t ve cevresindeki mevcut durum oOzetlenmeli, Onerilen alternatif
projelerin ayrmtilari, KMED i¢in kullanilacak yOntemin ana hatlari, ama¢ ve kapsami
verilmelidir.  Yontemde damsilacak kurum veya Kkisiler, paydaslar, DM alamyla ilgili
topluluklar, derlenecek temel bilgiler, yontem ve uygun ¢alisma alanlar1 belirtilmeli, hassas
noktalar ve Onerilen arastirma ve degerlendirme yontemleri tanimlanmalidir. Bu asamada
Onerilen degisikliklerin DMA i¢inde mi, tampon bdlgede mi, yoksa DM yakininda ama DMA
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ve tampon bolge disinda m1 oldugunun agiklanmasi da onemlidir.  On rapor biiyiik veya
kritik etkilere isaret etmek ve zararh etkileri durdurmak icin kullanilmalidir; bundan sonra
projede durumu iyilestirme yoOniinde degisiklikler yapilmasi ve esas KMED Raporunun
diizeltilmis projeyi degerlendirmesi s6z konusudur.

2.2.7. On Rapor alanla ilgili hangi bilgilerin mevcut oldugunu, nerelerde bilgi bosluklar1
bulundugunu —veritabaninin ne kadar iyi oldugunu ve degerlendirmenin ne kadar giivenilir
oldugunu- acik bicimde belirtmelidir. Bu calisma asil degerlendirme siirecinde de devam
ettirilmelidir.

2.2.8. Etki degerlendirmesi ¢aligmasi yalmiz biiyiik projeler i¢in yapilmaz. DM alanlar1 ciddi
sonuclar1 olabilecek politika degisikliklerinden, 6rnegin arazi kullanimi ve kentsel planlama
ilkelerindeki degisimlerden de etkilenebilirler. Turizm i¢in altyap1 insas1 ve artan ziyaretci
sayist da istenmeyen sonuglara yol acabilir. Biiyiik arkeolojik kazilar da, kayiplar edinilen
bilgi ile telafi edilse de, DM alanlarinin UED’ini olumsuz etkileyebilir.

2.2.9. Bu asamada KMED’ni iistlenen kurum veya kisilerin bu is i¢in uygun birikime sahip ve
deneyimli olmalar1; uzmanliklarinin alanin somut ve soyut miras igerigini, UED nin ve
Onerilen degisikliklerin gerektirdiklerini kavrayacak nitelikte olmasini saglamak da 6nemlidir.
Bir uzmanin tek bagina KMED yapmasi cok enderdir; kiiltiir miras1 alanindan ve diger gerekli
dallardan gelen uzmanlardan olusan bir KMED ekibi kurmak 6nemlidir. Ekip belli bir proje,
ya da alan icin 6zel analitik becerilere gerek duyacaktir. Ortakliklar i¢in firsatlar arastirilabilir.
Bu durum KMED hazirlamak i¢in kapasite gelistirilmesi ve iyi uygulamalarin desteklenip
paylasilmasi yoniinde yarar saglayabilir.

3. Veri ve Belgeleme

3.1. Envanterler, veri degerlendirmeleri veya durum saptamalar i¢in kabul edilmis minimum
standartlar yoktur; ancak bunlarin tanimlanmasi yararh olacaktir. Bu konular kiiltiir mirasinin
ozellikleri ve yoOnetim ihtiyact ile orantili olmalidirr KMED icin yapilacak belgeleme
asamasinin, miimkiin oldugunca kapsamli olmasi; buna bagh olarak bir arsiv gelistirilmesi
arzu edilir.

3.2. DM alanlar icin temel belgeleme UED’in agiklanmasi ve UED tasiyan niteliklerin
tanimlanmasidir. Bu rehber UED tasiyan nitelikler iizerinde olusacak etkiyi tanimlama
izerinde yogunlasmaktadir. Ancak, KMED secilen ¢alisma alanindaki kiiltiirel mirasin tiim
yonleri ve nitelikleri ile ilgili bilgi toplayip derlemelidir; bdylece varligin tarihsel gelisimi,
baglami, ¢evresi ve uygun oldugunda diger degerleri (6rnegin ulusal ve yerel) tam anlamiyla
anlagilabilir.

3.3. Veri toplama islemini belgelemek ve yonetmek yararlidir. Degerlendirme siirecleri uzun
stirebilir ve veriler periyodik olarak “giincelleme” gerektirebilir. Veri kaynaklar1 coksa veya
degerlendirme siiresi uzunsa, verilerin belirli bir asamada “dondurulmasi”na karar vermek
gerekebilir; boylece KMED ekibi bilgileri benzerleriyle karsilastirabilir.

3.4. Envanter listeleri KMED raporlarinin ana metnine ek olarak verilmelidir. Toplanan
malzeme ve bilgiler diizenli bir bicimde arsivlenmeli ve gelecekte basvurulmak iizere yer ve
erisim bilgisini icerecek sekilde diizenlenerek saklanmalidir. Iyi bir belgeleme galigmast igin
CBS veya karmasik veritabanlar tiiriinden ileri teknikler kullanilmasi sart degildir; incelenen
konunun gerektirdigi sistematik, tutarh bir yaklasim ve sagduyu gereklidir.



3.5. Daha karmasik durumlarda, ileri teknikler benimsenebilir. Ancak, veritabanlarinin,
CBS’nin veya ii¢ boyutlu modellemenin kullanomi KMED’in ele alinig bicimini
degistirmektedir. Bu sistemler degerlendirmenin ¢ok daha yinelemeli bir siirece donmesine
olanak tanimaktadir; boylece KMED tasarim siirecini daha etkin bir bigimde
destekleyebilmektedir. Ancak bu durumda “ya soyle olsaydi” denilerek, KMED ekibinden
cok sayida, farkli senaryolar istenmesine olanak tanimaktadir. On raporda tekrarlarla ilgili
ilkeler belirtilmelidir; boylece KMED ekibi etkin caligabilir.

4. Kiiltiir Varhgma Uygun Yontem ve Yaklasimlar — Mevcut Arag, Teknikler ve
Kaynaklarin En Uygun Bicimde Kullamlmasi

4.1. KMED sirasinda bilgi toplanirken tiim veri kaynaklar1 dikkate alinmalidir. Masa baginda
yapilan tarihsel arastirmalar ile yerinde yapilan korunma durumu, 6zgiinliik, biitiinliik, hassas
baki noktalar1 ve benzeri konulardaki saptamalarla calismalar siirdiiriiliir. Ayrica Onerilen
degisimin kiiltiir varliklar1 iizerindeki etkilerini belirlemek icin arazinin maketi yapilabilir
veya gorsel etkilesim modellerinden yararlanilabilir. Somut ve soyut kiiltiir mirasi ile ilgili
verileri saptadiktan sonra bir raporla yazili olarak sunmak; miimkiin olan yerlerde, soyut
mirasi onu barindiran fiziksel unsurlarla iligkilendirmek 6nemlidir.

4.2. KMED’nin saglam olmasi i¢in alanda, yerinde caligma yapilmasi1 gerekir. Calisma
teknikleri Onerilen projeye baghdir; topografik saptamalar, jeofizik arastirmalar, sanal ii¢
boyutlu modeller gibi zarar vermeyen degerlendirmeler, ya da 6rnek toplama, bilimsel rolove,
kismi sondaj veya deneme kazilar1 gibi daha miidahaleci yontemler kullanilabilir. Bazi
durumlarda s6zlii tarih calismalar1 da veri toplamaya destek olabilir.

4.3. Veri toplama faaliyeti kiiltiir mirasinin niteliklerinin sayilarla belirlenmesini ve ayirt edici
Ozelliklerinin tanimlanmasini; Onerilen degisimlere karst duyarlilifinin belirlenmesini
saglamalidir. Biitiinii anlamak i¢in, kiiltiir mirasinin bilesenleri arasindaki iliskilere dikkatle
bakmak gereklidir. Cogu kez somut bir nitelikle soyut bir 6zellik iliskilidir; bu iligkiler aciga
cikarilmalidir.

4.4. KMED sirasinda bilgi toplanmas1 yinelemeli bir siirectir ve genellikle Oneri proje icin
farkli ¢oziim ve segeneklerin belirmesine yol acgabilir.

4.5. Bir DM alaminin UED’inin (ve diger kiiltiir miras1 degerlerinin) anlamim tam olarak
kavramak KMED siirecinin ¢ok énemli bir parcasidir. Onerilen projenin genel etkisi ( toplam
etki) alamn kiiltiir miras1 degeri ile degisim etkilerinin boyutunun degerlendirmesinin bir
fonksiyonudur.

4.6. DM alanlarim tanimlarken, ise alanin tasidizn UED’in niteliklerini betimlemekle
baglamak gerekir. Hem somut, hem soyut yonleri olan UED, iizerinde yeni yapilasmanin
yaratacag@1 etkilerin olgiilecegi temel veridir. UED’nin her 6zelligi igin bir mevcut durum
degerlendirme raporunun hazirlanmasi yararl olabilir.

4.7. Her ne kadar UED agiklamas1 6nemli bir baslangi¢ noktasi olsa da, bazen yazili agiklama
etki degerlendirme caligmasinda dogrudan kullanilabilecek kadar ayrintili olmayabilir.
KMED siirecinde her kiiltiir varliginin degerlendirilmesi ve gerektiginde niteliklerinin amaca
uygun olarak tamimlanmasi gerekebilir.

4.8. Niteliklerin tanimlanmasi sirasinda UED aciklamasmin yeniden olusturulmasi
hedeflenmemeli, 6zellikler onerilen degisiklik konusunda karar verilmesine yardimci olacak
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bi¢cimde tammlanmalidir. UED’in bir DM alanmin DM Listesi’ne kaydedilme siirecinde
tanimlandig1r ve sozkonusu kiiltiir varligi yeniden aday gosterilip, bunun gerektirdigi tiim
degerlendirme siirecinden gecmeden degistirilemeyecegi unutulmamalidir.

4.9. Genellikle bulgular1 ve tartisilan konular1 agiklamak i¢in yerlesime ait haritalar veya
planlara gerek duyulur. Perspektif ¢izimleri bilesenlerin konumlarini, aralarindaki iligkileri
(stirecler olabilir), gorsel, tarihi, dini, toplumsal, estetik veya veri olusturabilecek
baglantilarini gostermek igin yararhdir. UED agiklamasinda belirtilen 6zelliklere raporda net
ve anlasilir bir bicimde deginmek ve baglanti kurmak sarttir; burada kiiltiirel veya diger
karmagikliklar basite indirgenmeden, oOzIii aciklamalar veya sekillerle gosterilir. Ancak,
KMED ekipleri anlatimlarini haritalara ¢cok fazla dayandirmamaya dikkat etmelidir; ¢ilinkii
insanin mekan1 algilamasi ti¢ boyutludur, mekénsal iliskileri mutlaka sahada kontrol etmek
gerekir.

4.10. Deger saptama icin kullanilabilecek bir yol Ek 3A’da verilmistir. Bu sistemde kiiltiirel
mirasin degeri once ulusal veya uluslararas: tescil kararlari, ulusal arastirma programlarinda
tavsiye edilen veya belirlenen oncelikler ve yakistirilan degerlerle tammmlanmakta; daha sonra
uzmanlarin katkistyla onemi belirlenmektedir. Bu yontem olabildigince nesnel olarak
kullanilmalidir; nitelikle ilgili degerlendirmelerde profesyonel katkisi alinmasi kagimilmazdir.
Kiiltiir varligimn degeri asagidaki 6lcege gore tanimlanabilir:

- Cok yiiksek

- Yiiksek

- Orta

- Diisiik

- Thmal edilebilir

- Bilinmiyor

4.11. KMED Raporu’nda tekil ve/veya grup halindeki kiiltiirel miras dgelerinin kapsamli bir
yazili tanim1 olmalidir; burada belirtilen niteliklerin tekil ve/veya toplu olma 6zelliklerinin,
Onemlerinin, aralarindaki iliskilerin ve duyarliliklarinin tamimlanmasi ve miimkiinse degisim
kapasitelerinin belirtilmesi gereklidir. Rapora okuyucuya yardimci olacak haritalar eslik
etmelidir. Tiim kiiltiirel miras 6geleri kapsanmalidir, ancak DM alanmin UED’ine katkida
bulunan bilesenlerin ozellikleri dolayisiyla, daha ayrintili olarak ele alinmalar1 yararh
olacaktir. Raporun ekinde okuyucunun her 6genin degerlendirilmesini kontrol edebilecegi
ayrintili bir envanter yer almalidir. Ek 3C’de bir 6rnek verilmistir.

5. Etki degerlendirmesi icin savunulabilir bir sistem

5.1. Yapilagmanin ya da diger degisimlerin kiiltiirel miras iizerindeki etkileri olumsuz ya da
faydali olabilir. Kiiltiir varligimin biitiin nitelikleri, ©zellikle de bu rehberin tizerinde
odaklandig1, kiiltiir varhigina UED’ini veren nitelikler iizerindeki degisiklikleri tanimlamak
gereklidir. Belirli bir nitelikte meydana gelen degisimin ya da etkinin boyut ya da derecesini
tanimlamak da 6nemlidir; buna “etkinin 6nemi” denir.

5.2. Bazen etkileri daha ¢ok gorsel olarak algilama egilimi vardir. Gorsel etkiler cogunlukla
cok hassas oldugundan, ICOMOS’un Xi’an Bildirisi’nde ag¢iklandig1 gibi genis bir bakis
gereklidir. Etkiler farkli bicimlerde belirebilir — dogrudan veya dolayli, birikmis, gecici ve
kalici, geriye doniisebilir veya doniisemez, gorsel, fiziksel, sosyal ve kiiltiirel, hatta ekonomik
olabilirler. Etkiler onerilen yapilasmanin gergeklestirilmesi veya isletimi sonucunda ortaya
cikabilir. Her birinin KMED ile olan baglantis1 dikkate alinmalidir.
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5.3. Dogrudan etkiler dnerilen gelisimin/yatirimin ya da kullanim degisiminin sonucu olarak
ortaya ¢ikan bozulmalardir. Dogrudan etkiler bir bilesenin bir parcasinin ya da tiimiiniin ve/
ya da bir yerin yasandigi ortamin, cevredeki dogal alanlarla giiniimiizde ve gecmisle olan
iliskisini saklayan yerel baglamin fiziksel kaybina neden olabilir. Dogrudan etkilerin
tanimlanmas1 siirecinde, yalmzca dogrudan etkiyi Onleyerek projenin onay almasinin
yaratacag1 sakincalara dikkat edilmelidir — kiiltiir varliklarini fiziksel olarak etkilemese dabhi,
bircok proje, mevcut kentsel doku, kiilliye, genel goriiniim, yerin ruhu gibi Ogeler i¢in
olumsuz olabilirler.

5.4. Fiziksel kayba yol acan dogrudan etkiler genelde kalicidir ve geri doniilemez; hasarlar
cogu kez bir ingaat siirecinin sonucunda ortaya cikar ve yapilasma alani sinirlar iginde
kalirlar. Verilen zararin 6l¢cek veya siddeti, etkilenen UED’nin oranina ve temel 6zelliklerinin,
ya da UED ile olan iliskisinin etkilenip etkilenmedigine baghdir.

5.5. Bir Kkiiltir varligimin bulundugu c¢evre, biiyiikk bir yeni yapilasma projesinin
uygulanmasindan, ya da isletiminden dogrudan etkilenebilir. Bayindirlik projeleri, uygulama
alaninin uzagindaki bolgeleri de etkileyebilir. Tarihi ve dogal ortam iizerindeki etkilerin
degerlendirilmesi, belli bir zamanda yapilan gorsel ve isitsel (giiriilti) etki
degerlendirmelerine dayanir. Bu etkiler, etkinin nedeninin ne Ol¢iide ortadan kaldirilabilir
olduguna bagl olarak, gecici veya kalici, geriye doniistiiriilebilir veya doniistiiriilemez
olabilir. Hasar nedeninin gegici olarak, ya da kisith bir siire i¢in ortaya ¢ikmasina bagl olarak
etkiler kisa siireli olabilir; 6rnegin trafikle ilgili etkiler ara¢ gecis sikligina bagl olarak
degiskenlik gosterir.

5.6. Dolayl etkiler yapilasma veya isletiminin ikincil sonucu olarak ortaya ¢ikar ve projenin
kapsadig1 alanin disinda yer alan bir kiiltiirel degerin yer aldigi cevrenin fiziksel olarak
etkilenmesine veya kaybina yol acabilir; 6rnek olarak projeyi desteklemek i¢in gerekli olan
yol veya gii¢/akim hatt1 gibi altyap1 insaatlar1 verilebilir. S6zkonusu projenin yarattigi ortam
veya olanak sagladigi zincirleme etkiler de (liciincii taraflar1 da iceren) dikkate alinmalidir.

5.7. Etkilerin veya degisimlerin boyutu veya siddeti, yarattiklart dogrudan veya dolayl
etkiler, gecici veya kalici olmalari, geriye doniistiiriilebilir veya doniistiiriilemez olmalar1
dikkate alinarak degerlendirilebilir. Degisik etkenlerin birlestiklerinde yarattiklar1 toplam etki
de dikkate alinmalidir. Etkinin 6l¢ek ve siddeti -kiiltiir varliginin degerine bakilmaksizin-
sOyle derecelendirilebilir:

- Degisim yok

- Cok az degigim

- Az degisim

- Orta diizeyde degisim
- Biiyiik ol¢ekli degisim

5.8. Degisimin genel etkisi- etkinin dnemi- kiiltiir varliginin dnemi ile degisimin 6l¢eginin bir
fonksiyonudur. Bu durum, tanimlanan her nitelik i¢in asagida tanimlanan dgeler kullanilarak
Ozetlenebilir. Degisim olumsuz ya da yararhi olabileceginden, ortadaki “ndtr” olan dokuz
kademeli bir degerlendirme sistemi olusturulmustur:

- Cok yararh

- Orta derecede yararh
- Az yararh

- Yarar1 ihmal edilebilir
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- Notr

- Olumsuzlugu g6z ard edilebilir
- Olumsuzlugu az

- Olumsuzlugu orta diizeyde

- Olumsuzlugu cok

KULTUR DEGISIMIN/ETKININ OLCEK VE SIDDETI
MIRASININ Degisim yok Cok az | Az degisim Orta dlzeyde | Blylk Olgekli
DEGERI degisim degisim degisim

UED tasiyan | DEGISIMIN ETKISININ ONEMi YA DA GENEL ETKI
DM varliklar | (OLUMSUZ YA DA YARARLI)

igin: cok ["NBtr Hafif Orta/Bliylik
yUksek

Diger kilttr | DEGISIMIN ETKISININ ONEMI
varliklar  veya | (OLUMSUZ YA DA YARARLI)

nitelikleri icin
Cok Yiksek Notr Hafif Orta/Blyik Blyik/Cok
Buylk
Yiksek Notr Hafif Orta/Hafif Orta/ Blyik
Orta Notr Notr/Hafif Hafif Orta/blyik
Dustik Notr Notr/Hafif Notr/Hafif Hafif Hafif/Orta
Ihmal edilebilir | No6tr Notr Notr/Hafif Notr/Hafif Hafif
5.9. Ornegin:

- Bir DM alaminin UED’inin temel 6gelerinden olan 6nemli bir yapmin yol agmak igin
tamamen yikilmasi biiyiik bir olumsuz etki yaratacak veya alana biiyiik bir darbe olacaktir.

- UED tastyan 6nemli yapilardan birinin hemen yakininda bulunan ve sonradan agilmis bir
yolun kaldirilmasi biiyiik bir yararh etki yaratacak veya alanin geneli i¢in olumlu olacaktir.

5.10. Yukanidaki tablo etki degerlendirmesine yardimei olacak bir 6zettir. KMED Raporu her
bir UED niteligi i¢in degerlendirmeleri gostermeli-bu bir tablo halinde olabilir- ve her
kiiltirel miras degeri icin verilen sonuclarin nasil elde edildigini ortaya koymalidir.
Degerlendirme hem niteliksel hem de niceliksel olmalidir.

5.11. Oneriler, mevcut koruma politikas1 ve kiiltiir mirast ile g¢evresine ait yonetim plani
cercevesinde irdelenmelidir. Onerilen 6lgek, doku, kullamim, vb.nin kiiltiir varliginin UED’ine
olan etkilerine ve uygunluguna bakilmalidir. Baki noktalari, mimari tipler, kiitleler ve cephe
dokulari, yerlesim bicimi, islevsel kullanimlar, zamana dayanim vb konular ele alinabilir. Bu
siirecte, yapilmak istenen degisikligin nitelikleri ile alanin niteliklerini eslestirmek gerekir ki
sonucta Onerilen yeni yapilagsma kiiltiir mirasin1 tamamlayici, hatta onu gelistirici nitelikte
olabilsin.

5.12. Yeni yapilasmalardan kaynaklanan degisimlerin DM alaninin biitiinliikk ve 6zgiinliigii
tizerindeki etkilerinin degerlendirilmesi gerekir. Kiiltiir varliginin DM Listesi’ne kaydedildigi
zaman, ya da geriye doniik olarak hazirlanan UED aciklamasinda ( DM Sozlesmesinin Isletim
Ilkeleri’nin 79-88 paragraflar1) biitiinliik ve 6zgiinliige yonelik temel veriler yer alir. UED’in
nitelikleri arasindaki iligki, 6zgiinliik ve biitiinlitk durumlar1 irdelenmeli ve KMED raporunda
iyi anlagilacak sekilde agiklanmalidir. Ozgiinliik kiiltiir varliginin UED’i ne sekilde tasidig1 ile
ilgilidir; biitiinliik ise UED ile ilgili niteliklerin varlik icinde hala mevcut olup olmadiklari,
asinmis ya da tehdit altinda olup olmadiklartyla ilgilidir.
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5.13. Yararlar ve zararlar —ya da olumsuz etkiler- ¢ok dikkatli bir bicimde ele alinmalidir.
Yarar ve zararlarin bir¢ok tiirii vardir; yapilacak isten kimin yararlanacagi (ya da yarar
saglamadig1) sorusu 6nemlidir. Genellikle kiiltiir varlig1 ve ¢evresindeki halk yapilan islerden
yarar saglamazlar. Degerlendirmenin mali sonuglar1 da Onemlidir ve genellikle kararlari
dogrudan etkiler. Analiz bu karmagikliklar1 saklamak yerine ortaya c¢ikarmalidir. Kiiltiir
varliginin korunmasi projenin yararlart arasinda sayilmalidir, bdylece korumay: destekleyen
projelerin agirligi daha fazla olur.

6. Zararh Etkiler Onlenebilir, Azaltilabilir, Onarilabilir ya da Karsilanabilir mi?

6.1. Etki degerlendirmesi yinelemeli bir siirectir. Veri toplama ve degerlendirme sonuglar1
projenin tasarimina girdi olusturmali, degisiklik yapilmasi veya arkeolojik inceleme
kararlarin1 yonlendirmelidir.

6.2. Koruma siirdiiriilebilir degisimi yoneten bir etkinliktir. UED tagiyan kiiltiir varliklarinin
ve Ozelliklerinin lizerinde olusabilecek olumsuz etkileri onlemek, gidermek ya da en aza
indirgemek i¢in her tiir caba gosterilmelidir. Ancak, Onerilen degisikligin yaratacagi kamu
yarari ile o yerin gorecegi zararin dengelenmesi zorunlu olabilir. DM varliklar1 s6z konusu
oldugunda, bu denge ¢ok 6nemlidir.

6.3. KMED, bir yeni proje ve benzeri bir degisim unsurunun etkilerini azaltmak, ya da
uzaklastirmak icin onerilen ilkeleri ve uygun durumlarda, yontemleri de icermelidir. Bunlar
proje icin farkli bir yer /konum belirleme, zamanlama, siire ve tasarim konularinda farkli
seceneklerin ele alinmasini icermelidir. KMED, DM varliginin 6zgiinliik ve biitiinliigi goz
oniinde tutularak ve UED’i siirdiiriilerek, etkilerin nasil hafifletilecegini ayrintili bir bigimde
aciklamalhdir. Bu siirece yardimci olabilecek bilgiler i¢in, Diinya Mirasi Sozlesmesi’nin
Uygulanmasina dair Rehber’in periyodik raporlama konusundaki boliimiine basvurulmalidir.

6.4. KMED’ni tamamlamadan 6nce daha etraflica damismak uygun olabilir.

7. Uye Devletlere, Damisma Kurulla}‘ma ve Diinya Miras1 Komitesi’ne Yardimci Olacak
ve Diinya Miras1 Baglaminda ve Ozelde S6z Konusu Kiiltiir Varhgmm Niteliklerine
Hiskin Bir Degerlendirme Sunmak

7.1. Ek 4 KMED raporunun igerigi konusunda bir kilavuz ortaya koymaktadir. Gerekli
goriisme ve gereklilikleri belirlemek i¢in yapilan danigma siireci sonunda uzman
degerlendirmesi yapilir.

7.2. KMED raporu kararlarin agik, seffaf ve uygulanabilir bir bicimde verilebilmesi i¢in
gerekli verileri saglamalidir. Gerekli ayrint1 diizeyi alana ve Onerilen degisikliklere baghdir.
UED aciklamasi kiiltiir mirasina yonelik etki ve risklerin degerlendirilmesine esas
olusturacaktir.

7.3. KMED raporu sunlar1 gostermelidir:

- DM varligmin ve onun UED’inin, 6zgiinliik ve biitiinliigiiniin, durumunun, bulundugu
baglamin (diger kiiltiir miras1 niteliklerini de iceren) ve Ozelliklerin birbiri ile iligkilerinin
kapsamli olarak anlasildigini;

- Yeni proje veya degisim Onerilerinden kaynaklanan etki tiirlerinin anlagildigini;

- Degisim onerilerinin alanin kiiltir miras 6geleri ve ozellikle UED’i, biitiinliigii ve
0zgiinliigli tizerindeki etkilerinin (yararli veya olumsuz) degerlendirilmesi;
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- Degisimin kiiltir varhgmn UED’in korunmas: iizerinde yaratacagi riskin ve Kkiiltiir
varliginin muhtemelen veya gercekten tehlike altinda oldugunun degerlendirilmesi;

- Kiiltiir miras1 konusunda daha iyi bilgilenme ve farkindalik yaratma gibi 6nerilerden
kaynaklanacak yararlar konusunda bir aciklama;

- Etkinin nasil azaltilacag: ya da dnlenebilecegine dair yonlendirici agiklamalar;

- UED ve Kiiltiirel mirasla ilgili diger ozellikleri, etkileri, yapilan inceleme veya bilimsel
caligsmalari, ¢izim ve fotograflar1 kapsayan ayrintili bir dosya

7.4. KMED Raporunun tiim ilgili konular1 aciklayan, teknik olmayan bir 6zeti bulunmalidir;

burada konu ayrintili olarak tammlanarak analiz edilmeli, yapilan etki degerlendirmesinin
sonu¢larinin 6zeti verilmeli, metin tablolarla desteklenmelidir.
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Ek 1: Kiiltiir Miras1 Etki Degerlendirme Siireci

KMED Asamalari

Ik proje ve tasarim

Basta yapilan gorismeler

Isleri Ustlenecek uygun kurumlarin belirlenip devreye sokulmasi

Calisma alaninin belirlenmesi

Isin kapsaminin belirlenmesi

Verilerin toplanmasi

Verilerin incelenmesi

Kultdr mirasinin ézelliklerinin tanimlanmasi, ézellikle UED tagiyan niteliklerin belirlenmesi

Dogrudan ve dolayli etkilerin modellenmesi, degerlendirilmesi

Hasarlarin hafifletiimesi icin taslak hazirlanmasi - énleme, etki azaltma, iyilestirme ya da karsilama

Raporun taslaginin hazirlanmasi

Danisma

Degerlendirme sonuglarinin irdelenmesi ve etki azaltma islemi

Son rapor ve kararlari agiklayan gérsel sunum

Etki azaltma islemi

Sonuglarin ve edinilen bilgilerin dagitiimasi

Ek 2: Is kapsam Raporunun Icerigi

Her etki degerlendirmesi c¢alismasinin basinda, isin kapsaminin belirlenmesi; boylece
yapilacak isin ‘“amaca uygun” olmasi ve karar vermeyi kolaylagtirmasi arzu edilir.
Calismanin ilk agamalarinda ¢esitli kisi ve kurumlara damisarak goriislerini almak gereklidir.

Isin kapsami konusunda, ilgili Devlet de dahil olmak iizere, bolgesel veya yerel yonetimler,
ya da onlarin temsilcileri, yasal danigmanlar, yerel halk temsilcileri ve halk goriis birligine
varmalidir. Bazi durumlarda, DMK (Diinya Miras1 Komitesi) veya danisman kuruluslar1 olan
ICOMOS veya IUCN’e de danisilmasi istenebilir.

Is kapsami raporunun hazirlanmasindan “yatirrmer” sorumludur. Rapor asagidakileri
icermelidir:
- Onerilen degisim ya da projenin, raporun hazirlanmasi sirasinda bilindigi kadar ayrintistyla
genel bir tanimz;
- Alan ve cevresindeki mevcut kosullarin, raporun hazirlanmasi sirasinda derlenen bilgilere
dayanarak yapilan 6zeti;
- Ustiin Evrensel Degerin agiklanmasi,
- Degisikliklere kars1 ne tiir alternatifler diisiiniildiigiine iliskin ayrintilar,
- KMED icin genel olarak diisiiniilen yontem ve gorev tanimi;
- Danigilan ve ileride danisilacak olan kurum ve kisiler;
- Projenin baglica etkilerinin tek tek ele alinarak degerlendirilmesi; bu degerlendirme sunlar1
icermelidir:
- Temel alinacak kosullarin ayrintilari
- Genel etkilerin dnemli sayilmadig1 yerlerde, degisimin potansiyel etkilerinin de ele
alinmasi; genel etkilerin neden KMED raporu kapsami “digina cikarildigi’nin
gerekcesinin belirtilmesi;
- Genel etkilerin potansiyel olarak dnemli sayildig1 yerlerde, toplanacak temel bilginin
(yontem ve ilgili calisma alanlarin1 da iceren) ayrintilari; olasi hassas noktalar,
ozellikle UED’in nitelikleri, onerilen inceleme ve degerlendirme yontemi gibi konular,
- Rapor hazirlama ve danigma siireci icin, tiim programi kapsayan bir ¢aligma takvimi.
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Ek 3A: Kiiltiir Varliklarinin Degerini Belirlemek icin Ornek Rehber

DM Kkiiltiir varliklart i¢in hazirlanan KMED’in o varliklarin uluslararas: diizeydeki kiiltiir
mirast degerini, ayrica yerel veya ulusal sistemdeki tescil degerlendirmelerini, ulusal
arastirma giindemindeki Onceligini veya hakkinda yapilan onerileri dikkate almasi gerekir.
Ayrica, Ornegin uluslararasi dogal miras tescilleri gibi, bagka uluslararas1 degerlerin de goz
Oniine alinmasi gerekebilir. Kiiltiir varliginin dneminin belirlenmesi i¢in uzman goriisiine

bagvurulur. Kiiltiir varliginin degeri asagidaki derecelendirmeye gore tanimlanabilir:

- Cok yiiksek
- Yiiksek

- Orta

- Diisiik

- Ihmal edilebilir

- Bilinmiyor.

Asagidaki tablonun biitiin olasiliklar1 icermedigi g6z oniinde bulundurulmalidir.

Derecelendirme | Arkeoloji Yapil cevre veya | Tarihi Cevre Soyut Kiltirel
Tarihi Kentsel Miras veya
Cevre Baglantilar
Uluslararasi 6nemi Uluslararasi 6nemi | Uluslararasi Ulusal kayitlara
Cok Yuksek onaylanarak DM onaylanarak, Onemi gbre Soyut
Listesine giren evrensel deger onaylanarak DM | Kiilturel Miras
alanlar. tasiyan DM Listesine giren ile iligkili
Listesine giren cevreler. alanlar.
alanlar veya
yapllar.
DM alaninin UED DM kaltdr varh@inin | DM kiltir Belirli yenilikler,
tasiyan tekil UED taslyan tekil varliginin UED teknik veya
nitelikleri. nitelikleri. tasiyan tekil bilimsel
nitelikleri. gelismeler ya
da evrensel
akimlarla ilgili
baglantilar.
Belirli uluslararasi Uluslararasi 6nemi | Uluslararasi Kiresel 6neme
arastirma taninmis bagka degere sahip sahip 6zel
hedeflerine katkida binalar veya tescilli veya kisilerle
bulunabilecek kentsel gevreler. tescilsiz tarihi baglantilar.
degerler. gevreler.
Cok iyi
korunmus,
olaganusti
uyumlu, derin
katmanl veya
baska 6nemli
Ozelliklere sahip
tarihi gevreler.
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Uye Devlet’in Ulusal diizeyde Olaganistu Kiresel 6neme
Yiiksek yasalariyla korunan, | tescillenmis, ayakta | deger tasiyan, sahip Soyut
ulusal diizeyde duran kalintilar ulusal dizeyde Kaltarel Miras
tescillenmis olan yaplilar. tescilli tarihi faaliyetleri ile
Arkeolojik gevreler. baglantil,
Anit/Alanlar. ulusal olarak
tescillenmis
alanlar ve
faaliyetler.
Tescilsiz, ancak Dokusunda sira Olagandisti Belirli yenilikler,
kalitesi ve dnemi disi 6zelikler degere sahip, teknik veya
bakimindan barindiran, ya da tescillenmemis bilimsel
tescillenmeye deger | tarihsel baglantilari | gevreler. gelismeler, ya
olan alanlar. bulunan ancak da ulusal
tescil derecesi dneme sahip
degerini tam olarak akimlarla
yansitmayan, baglantilar.
binalar.
Belirli ulusal Cok 6nemili YUksek kalite ve | Ulusal diizeyde
arastirma hedeflerine | binalara sahip dneme sahip, Snemli belirli
6nemli katkilar Koruma Alanlari. ulusal degeri kisilerle
yapabilecek kiltirel tartisiimaz, baglantilar.
degerler. tescilsiz tarihi
gevreler.
Ulusal 6nemi kesin, | Dikkate deger bir
ancak uyum, tarihi
tescillenmemis derinlik veya
yapllar. bagka 6nemli
degerlere sahip
iyi korunmus,
tarihi gevreler.
Bolgesel arastirma Tescilli binalar. Sira | Tescillenmis 6zel | Ulusal kayitlara
Orta hedeflerine énemli disi niteliklere ya tarihi gevreler. gore Soyut
katkida da tarihi baglantilari Kdaltirel Miras
bulunabilecek tescilli | oldugu ile iligkili
veya tescilsiz kiiltiir | gosterilebilen, tarihi alanlar.

degerleri.

(tescilsiz) binalar.

Tarihi karakterine
onemli katkilarda

Tescilsiz ancak
Ozel tarihi gevre

Belirli yenilikler,
bélgesel veya

bulunan binalara olarak tescil yerel dneme
sahip Koruma edilebilecek sahip
Alanlar. nitelikte gelismeler ile
tarihi gevreler. baglantilar.
Bolgesel degere
sahip cevreler.
Yapilari veya Orta derecede Bélge igin
olusturduklari cevre | korunmus, belirli | dnemli olan
6nemli tarihi bir diizeyde uyum | belirli kisilerle
bltlnlik gbsteren gbsteren, tarihi baglantilar.

tarihi kent parcalar
veya kentsel
alanlar.

derinlik veya
baska dnemli
degerlere sahip
tarihi gevreler.
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Yerel 6neme sahip Yerel dnemleri Saglam kalmis, Yerel 6neme
Diisiik tescilli veya tescilsiz | dolayisiyla tescil tescilsiz tarihi sahip Soyut
kaltar varliklari. edilmis binalar. peyzajlar. Kaltarel Miras
faaliyetleri
Iyi korunmadig igin Dokulari veya tarihi | Yerel topluluklar | Yerel 6neme
ve/veya gevreyle baglantilan igin 6nem tasiyan | sahip belirli
baglantilarinin gok mutevazi dizeyde | tarihi peyzajlar. kisilerle
azi gunimuze olan tarihi (tescilsiz) baglantilar.
ulastigindan degeri yapilar.
azalmig kaltar
varliklar.
Sinirli degeri olan, Yapilari veya yapili | lyi korunmadigi Belirli
ancak yerel cevreleri sinirli icin ve/veya eylemlerin
arastirma hedeflerine | tarihi bitinlige gevreyle yapildigi veya
katkida bulunma sahip tarihi kent baglantilarinin eylemlerle
potansiyeli tasiyan veya kentsel cok azi baglantili olan,
kaltar varliklari. alanlar. ginimuze ancak iyi
ulastigindan korunamamis
degeri azalmis alanlar.
tarihi peyzajlar
Arkeolojik degeri ¢ok | Mimari ya da Tarihi degeri cok | Soyut Kultirel
ihmal az ya da hi¢ tarihsel degeri az olan, ya da hi¢ | Miras’la ¢ok az
edilebilir kalmamis olan kiltir | olmayan binalar olmayan baglantinin, ya
varliklari. veya kentsel peyzajlar da kalintinin
gevreler; uygunsuz var olmasi.
nitelikte binalar.
Varligin degeri Tarihi anlam Belirlenememistir. | Yerin Soyut
Bilinmeyen belirlenememigtir. yoéninden bir miktar Kaltarel Mirasi
potansiyel gizli (erigilemeyen) hakkinda gok
potansiyele sahip az sey
binalar. bilinmektedir,
ya da ¢ok az
kayit vardir.
Ek 3B: Etkinin biiyiikliigiinii degerlendirmek icin Ornek Rehber
Etki Arkeolojik nitelikler Yapih cevre mirasi veya | Tarihi Cevre nitelikleri Soyut Kultirel Miras
Derecesi Tarihi Kentsel Cevre nitelikleri veya
nitelikleri Baglantilan
. . Onemli tarihi cevre
Buyuk DM alaninin UED UED’e katkida dgelerinin, Alanda Soyut

tasiyan niteliklerinde
degisiklikler.

UED’e katkida
bulunanlar da dahil
olmak Uzere, temel
arkeolojik
malzemenin,
gogunun ya da
tOmUndn degismesi
sonucunda kdlttr
varliginin tamamen
degismesi.

bulunan temel tarihi
yapi elemanlarinin
degisimi ve bdylece
varligin tamamen
degismesi.

parsellerin veya
bilesenlerin gogunun
ya da timinin
degismesi, asir
gorsel etkiler; buyuk
gurulty artig! veya
ses kalitesinin
degisimi; kullanim
veya erisimde temel
degisiklikler;
sonucunda tarihi
cevre karakterinin
tamamen degismesi
ve UED kaybi.

Kiltdrel Miras (SKM)
eylemlerini veya
baglantilarini,

gorsel iligkileri ve
kiltdrel degerin
anlasiimasini
etkileyen blyik
degisimler.

Fon olusturan
gevrede kapsamli
degisimler.

Fon olusturan
gevrede kapsamli
degisimler.
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Orta

Onemli arkeolojik
varliklarin gogunun
degisime ugramasi
sonunda, kilturel varhigin
6zelligini yitirmesi.

Onemli tarihi yapilarin
bircogunun degisime
ugramasi sonunda,
kultarel varhgin biyuk
deger kaybina ugramasi.

Cogu temel tarihi cevre
ogelerinin, parsellerin,
tarihi peyzajin birgok
gorsel 6zelliginin
degisimi; glrdltd veya
ses kalitesinde kayda
deger degisimler;
kullanim veya erisimde
6nemli degisiklikler
sonunda tarihi gevrenin
karakterinin orta
derecede degisime
ugramasi.

Alanda Soyut Kultlrel
Miras (SKM) eylemlerini
veya baglantilarini, ya da
gorsel baglantilar ile
kultirel degerin
anlasiimasini etkileyen
6nemli degisimler.

Cevredeki belirgin
degisimin kltdr varhginin
karakterini etkilemesi

Tarihi yapinin
cevresindeki degisiklikler
sonunda yapinin
gorundsinin énemli
Olclde farklilasmasi.

Kiiguk Onemli arkeolojik Temel tarihi yapi Birkag temel tarihi peyzaj | Alanda Soyut Kultlrel
varliklarin degisime dgelerinin degisimi 6gesinin, parsellerin, Miras (SKM) eylemlerini
ugramasi sonunda, sonunda kultdr varliginin | tarihi peyzajin gérsel veya baglantilarini, ya da
kualtarel varhgin ézelligini kismen degismesi 6zelliginin, glraltd veya gorsel baglantilar ile
kismen yitirmesi. ses kalitesinin sinirli kultirel degerin

degisimi; kullanim veya anlagiimasini etkileyen
erisimde kismi degisimler.
degisiklikler sonunda
tarihi cevrenin
karakterinin sinirl
degisime ugramasi.
Cevrede az degisim. Tarihi yapinin gevresinde

yapilan degisiklikler

sonunda, genel

go6rindsinin belirgin

bicimde farklilagsmasi

ihmal Temel arkeolojik verilerde | Tarihi yapi dgeleri ve Temel tarihi peyzaj Alanda Soyut Kultirel

edilebilir | ya da genel gériinimde gevresinde, hemen hi¢ Ogelerinin, parsellerin gok | Miras (SKM) eylemlerini
¢ok az degisim. etki yaratmayan, kigik az degisimi, tarihi veya baglantilarini, ya da

degisimler. peyzajin gorsel 6zelliginin | gdrsel baglantilar ile

hi¢ degismemis olmasi, kultirel degerinin
gulraltd veya ses anlasiimasini etkileyen
kalitesinde, kullanim veya | cok az degisim.
erisimde ¢ok az degisim
sonunda tarihi gevrenin
karakterinin ¢ok az
degisime ugramasi.

Degisim | Degisim yok. Doku veya genel Yapilar ve parsel Degisim yok.

yok goérinimde degisim yok. boyutlari, genel gériinis

ve ses dlizeyi, yasam
kosullari ve sosyal
etkenlerde degisim yok.
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Ek 3C: Ornek Envanter Girisi

Asagidaki liste, tek veya grup halindeki kiiltiir varliklar1 hakkinda bilgi toplamak igin
kullanilabilecek veri tablolarinda veya envanterlerde yararlanilabilecek bir dizi 6neri veri
alani sunar.

Anita 6zel envanter numarasi

Kiiltiir varhiginin ad1

Konum (harita referansi)

Kiiltiir varhigimn tiirii (hoylik, kilise, kale, peyzaj, SKM(Soyut Kiiltiir Miras1), vb.)

Tarih

Yasal durumu (6rn. ulusal ya da yerel diizeyde tescilli, DM Listesinde)

Kisa tanim

Durum

Ozgiinliik

Biitiinliik

Karsilikli baglantilar (liste)

Duyarlilik

Onem (Cok yiiksek, yiiksek)

Projenin etkisinin boyutu —ingaat (biiyiik, orta, kii¢iik, ihmal edilebilir, degisim yok)

Projenin etkisinin 6nemi —ingaat (yarar1 biiyiik, yarar1 orta derecede, yarari az, yarar1 ihmal
edilebilir; degisim yok, olumsuzlugu goz ardi edilebilir, olumsuzlugu az, olumsuzlugu orta
derecede, olumsuzlugu biiyiik)

Etkinin uygulamaya yansiyan boyutu (yukaridaki gibi)

Etkinin yaratacag degisikligin 6nemi

Ek 4: Kiiltiir Miras1 Etki Raporu icerigi

KMED Raporu kararlarin acik, seffaf ve uygulanabilir bir bicimde verilebilmesi icin gereken
kanitlar1 saglamalidir. Gereken ayrmt1 diizeyi alana ve dnerilen degisikliklere baghdir. UED
aciklamast alana yonelik etki ve risklerin degerlendirilmesine esas olugturacaktir.

Rapor su maddeleri igermelidir:
- DM alaninin tam adi,
- DM varliginin cografi koordinatlari,
- DML’ ne giris tarihi,
- KMED Raporu’nun tarihi,
- KMED Raporu’nu hazirlamakla yiikiimlii kurum veya birimlerin ad,
- KMED Raporu’nun kim i¢in hazirlandig: ve
- Raporun digardan bir degerlendirmeden mi gectigi yoksa bir hakem tarafindan mi
degerlendirildigini belirten aciklama.

Taslak rapor icerigi

1. Teknik olmayan 6zet —tiim dnemli konular1 icermeli ve tek basina kullanilabilir olmalidir.
2. Icindekiler

3. Giris

4. Yontem

- Veri Kaynaklari

- Yaymlanmis eserler
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- Yayinlanmamis raporlar

- Veritabanlar1

- Alan arastirmalar1

- Etki Degerlendirme Y ontemi

- Degerlendirmenin Kapsami

- Kiiltiir Mirasiin Degerlendirilmesi

- Ozel Etkinin ve Degisimin Boyutunun Degerlendirilmesi
- Genel Etkinin Degerlendirilmesi

- Degerlendirme Alaninin Tanimi

5. Alanin tarihgesi ve tanimi )
Bu boliimiin esasim1 UED aciklamas1 ve UED tasiyan, 6zgiinliik ve biitiinlilk konularina
iliskin niteliklerin tanimi olusturacaktir.

Bu boliim ayrica tiim tescilli alanlari, amtlar ve yapilar ile tescil edilmemis alanlari
icermelidir. Bu boliimde alanin tarihsel gelisimi verilmeli ve tarihi peyzajla ilgili sinirlar,
kirsal dokular, peyzajin korunmus tarihi Ogeleri, kiiltiir varliklar1 belirtilerek karakteri
tanimlanmalidir. Genel durum biitiin olarak agiklanmali, bilesenler ve ozellikler ayrica ele
alinmaly; fiziksel 6zellikler, hassas bakis noktalar1 ve bu niteliklerle baglantili soyut miras
iliskileri tanimlanmalidir. Bu boliim 6zellikle etkilenen alanlara odaklanmali, ancak biitiiniin
de tanimini icermelidir.

6. Onerilen degisim veya gelismelerin tanimi
7. Onerilen degisimlerin genel etkisinin degerlendirilmesi

Bu béliimde belirgin degisim ve etkilerin UED’in nitelikleri ve diger kiiltiir miras varhklar1
izerindeki degerlendirilmesi yer almalidir. Dogrudan veya dolayh etkilerin (fiziksel, gorsel
ve giiriiltii) tanimin ve tekil kiiltiirel miras degerleri veya Ogeler ile baglantilarina ydnelik
tiimel degerlendirmesini kapsamalidir. UED iizerindeki etki, alamin UED tasiyan nitelikleri
izerindeki degisim degerlendirilerek yapilmalidir. Biitiin nitelikler iizerindeki etkiler dikkate
almmalidir; karar verme siirecine yardimci olacak bilginin uygun bicimde sunulmasi igin
uzman degerlendirmesine gerek vardir.

Bu boliim ayrica degisim Onerilerinin DM alanimin tek tek Ozelliklerine ve tiimiinde
yaratacagi etkilere —toplam etkinin dnemine iliskin bir degerlendirme de icermelidir. Ortaya
cikacak degisikliklerin alanin yerel, ulusal ve uluslararasi baglamlarda algilamigini nasil
etkileyeceginin degerlendirmesine de yer vermek gerekebilir.

8. Etkileri onlemek, azaltmak ya da karsilamak i¢in 6nlemler —Hafifletme Onlemleri

Bu tiir onlemler hem genel, hem de alan ya da kiiltiir varlif1 6zelinde 6nlemleri igerir ve
asagidaki maddeleri kapsar:

- proje ya da degisim baslamadan 6nce yapilmasi gerekenler (6rnegin arkeolojik kazi),

- ingaat veya degisim swrasinda gerekli olanlar (Ornegin bir izleme raporu veya kiiltiir
varliklarinin fiziksel olarak korunmasi),

- Onerilen degisim veya projenin uygulamasi sirasinda alinacak onlemler ( alana erisim ve
sunus 6nlemleri, farkindalik olusturma, egitim, yeniden yapim Onerileri),

- KMED ve ayrintili biiro, alan ve bilimsel ¢aligmalarla elde edilen bilgiyi ve yaklagimi
yaymak icin Oneriler.
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9. Ozet ve Sonuglar asagidaki maddeleri icermelidir:

- Diinya Miras Alant’nm Ustiin Evrensel Degeri, biitiinliigii ve 6zgiinliigii iizerindeki etkilerin
net olarak tanimlanmasi,

- Alanin DM olarak tesciline yonelik risk,

- Daha ileri bilgi, anlayis ve farkindalik saglama gibi yararh etkiler

10. Kaynakca
11. Kullanilan terimler s6zligii
12. Tesekkiirler ve yazarlar

13. Cizim ve fotograflar, 6rnegin:

- Alanin ve tampon bolgelerin konumu ve boyutu,
- Tanimlanan caligma alan1

- Onerilen proje veya degisim

- Gorsel veya gorsel etkilesim analizleri

- Hafifletme onlemleri

- Onemli alanlar ve goriiniimler

14. Ekler boliimii; burada dnemli veriler sunulabilir

- Alanlar veya dgelerle ilgili semalar, tablolar; 6zet tanim ve etkilerin 6zeti

- Biiro ¢aligmalari

- Alan arastirmasi raporlar1 (jeofizik arastirma, degerlendirme denemesi, kaz1)
- Bilimsel incelemeler

- Danigsmanlarin listesi ve danigsmanlardan alinan goriigler

- Eylem plan1 veya proje ozeti
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